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In der NachlaBsache
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HeChtg

an der béteiligt ist
Frou Annemerie Kychenthal in~Va1paraiso/Chile,
Papudo 579,

vertreten durch avocat 1nternaclonal Dr. Frenkel, Vifia del Mar/
Chile, Cassila 566,

hat die 1, ZiV1lkammer des Lendg eriéhts in Bielefeld auf die Be=
schwerde der Antragstellerln K;chenthal gegen die Zwischenverfiigung
des Amtsgerichts in Iiibbecke vom 8. April 1950 beschlossen :

Die angefochtene Zwisehenverfﬁgung wird aufgehoben.,

Die Sache wird zur anderweitigen Behahdlung an das Amtsgericht
zurickverwiesen,
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Die Antragstellerln hat die:Ertffnung de& in amtllcher Verwah=
rung beflndllchen gemeinschaftlichen Testaments 1hrer 1942 nach
Theresienstadt deportierten und seitdem verschollenen Eltern bean=
tragt Das Amtsgericht‘hat durch die angefochtene Zwischenverfiigung
ihr aufgegeben, den Tod der Eltern nachzuwelsen oder den Nachweis
zu erbringen, dass sie flir tot erklirt sind.

Die Beschwerde ist nach §§ 19, 20 PGG zulissig und auch begrun=
det. :

Nach § 40 Test.G., ( der in der hier interessierenden Frage im
wesentlichen mit dem aufgehobenen § 2260 BGB ibereinstimmt ) hat
das Nachlassgericht die Eroffnung eines Testaments von Ambswegen
anzuordnen, sobald es von dem Tode des Erblassers Kenntnis erlangt
hat. DervTod des Erblassers steht vorliegend allerdings nicht fest.
Nach § 43 brREG sPricht zwaf die Vermutung dafilir, dass ein im Sinne
des brREG Verfolgter am 8. Mai 1945 verstorben ist, wenn er in
Deutschland gewohnt hat, deportierf ist und seitdem keine Nachricht
von ihm mehr vorliegt. Diese Gesetzesvorschrift genligt aber nach

Angicht



Ansicht des Oberlandesgerlchts Hamm ( vgl. dessen Beochluss in

MDR 1950, S. 311 ) selbst zur Erteilung eines Erbscheins, wenn
die mach § 43 brREG rechtserheblichen Tatsachen durch sffemtli=
che Urkunden naehgew1esen werden, Umsomehr muss die Vermutung
geniigen, wenn es sich 1ed1glieh un die Eroffnung eines Testau/
ments hendelt. Hinzu kommt, dass nach Artikel 82 des preuss.AG.,
z., BGB - der durch § 50 Test.G. nicht sufgehoben ist - Testamens=
te, die schon sehr lange in amtlicher Verwahrung sind, auch dann

‘von Antswegen zu ertffnen 31nd, wenn das Gericht keine Kenntnis

vnm Tode des Erblassers hat. Art. 82 preuss.AG., zZ. BGB fordert
hierzu zZwar eine Aufbewahrungszelt von 54 Jahren, wéhrend vor=

: lleoend die Aufbewahrungszelt nur 12 Jahre betragt Aus der

Vorzechrift des Art, 82 preuss, AG, geht aber hervor, dass auch
eine Vermutung fir das Versterben des Erblassers - denn das ist

e der Sinn des engezo enen Artikels des preuss. AG - zur Erdffnung

eines Testaments genugt Dle angefochtene Zwischenverfiigung hat
demnach zu Unrecht vond er Antragstellerin den Nachweis des To=

. des oder der Todeserklarung dér Erblasser zur Eraffnung'aes

Pestaments verlangt. Es hitte Vielmehr von der Stadtverwsltung
Liib% ecke oder von Herford - eine dieser Stadte soll der letzte -

oo Wolrisitz cder-Trblasser-in Beuoschl&ad gewesen sein - die amtlis=

che Feststellung der nach § 4% brREG erheblichen Taféachen an=

' fordern sollen und, falls sie die Angaben der Angragstellerln
~ bestdtigt, aufgrund der in § 43 brREG ausgesprochenen Todes=
- vermutung die Eroffaung des Testaments anordnen miissen. Die

angafochtene Zwischenverfiigung konnte demnach nicht aufrecht er=

- halten werden und es War,fwie geschehen, zu‘beschliesseh.

' Blelefeld den 22, Juli 1950.
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