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Sehr geehrter Herr Kolle

Jn Sachen Hecht'sche BErben gegen Epe und gegen ehemalige NSDAD
nehme ich Bezup auf mein 3chreiben vom 2.Juni 1951, welches Sie wohl
ordnungsmimsie erhalten hahen. Heute habe ich Jhnen folzendes mitzutei-
len: )

Jn der Sache Epe hat am 3,.4d.M. vor dem Wiedergutmaechungmamt bheim
Landgericht in Bilelefeld Sﬁhnetn?MLM angestanden., Jn Verfolg einer mit
Herrn W.Meyver in London getroffenen Vereinbarung habe ich den Termin
segen Bewilligung eines Sonderhonorars von DM. 150,~- wahrgenommen,

Nach eingehencer Erdrterung ist es in dem Termin auf Vorschlag des
smtierendern Richters zu folgendenm Vergleich gekommen:

" Die Berechtigten verzichten auf die Riickerstattung des im
Grundbuch von Lilbbecke Band 57 Blatt 1377 1fd.Nr. 1 des Bestands-
verselchnisses eingetragenen Grundbesitzes.
Der Veronflicntete zahlt dafiir an ¢ie Berechtigten den Betrag
von 4,500.~- Di.
" Der Betrag ist zahlbar zu Hu nden des Verfahrensbevollméchtigte:

ger Bpr»cxtLWi@n, der die Vervflichtung Ubernimmt,den Betrag un-
ver ziglich auf vier fir die Ber rechtigten einzurichtende bhezw.

haere i'" bastehende SQerkomtan einzuzahlen. Von dem Betrag ist
zahlhar ein Bet von ?.000.-~ DM, bis 1.11.1951,

@1n Betrag von 500,-- DM, bis 1,Januvar 1952,

er Reat vwr 2.,000,~ LM, in viertelijénhrlichen Raten jeweils von
DM, 25Q0.-=,beginnend an l.Aoril L/)?Q Bleibt der Verpflicht@ﬁ@
mit zwel xum einarnderfolgenden Raten ganz oder teilweise im Ver-
Zug, 80 wird der gessnte dann noch ausstehende Resthetrag auf
einnal fEl1lig.

Mit Rechtskraft dieses Vergleiches sind alle sich aus der An=
meldung der Berechtigten gemiss Riickerstattungsgesetz ergebenden
Anspriche gegeneinander aufgehoben.,

Die sussergerichtlichen Kosten werden gegeneinander aufgeho-
ben, gerichtliche Kosten bleiben asusser Ansati,

Die Erschienenen beantragen die sofortige Abberufung des Treu-
nanders und die Aufhebung =ller gen#ss Rickerstattungsgesetz
angeordneten Sperren eln Chll@%@ll@h Loschung des Ruokerﬁtat%unv
vernerks nach Zahlung der 1. Rate von DM.?.0c0.--, deren Zahlung
vom Verfahrensbevollméichtigten der Berech+1w%ew cem Wiedergut-
machungsamt mitzateilen ist. Von diesem Zeit pinkt ab verzichten
die Erschienenen auf die Kontrolle dieses VewgleLcha durch den
landesbeauftragten flir gesperrte Vermtgen oder =meine Organe.
Den Erschienenen wird Widerruf dieses Verglelcmo vorbehalten
bis zum 15.September 1951, "

Wie Sie aus dem Schlusspassus des Vergleiches ersehen, ist beiderseits



der Widerruf des Vergleichs biﬁ zum 15.8eptember 10951 vorbehdlt@n WOX—
den. Wenn auch ein Betrag von DM. 6.000.-- gefordert wurde, habe ich es
doch fir zweckmiisslg erachtet, es bel einer Verglelchssummne wvon DU,
4.500,—--~ buwenden su lassen, zumal andernfalls dur Ve rgl@icm aich nicht
hitte ermdglichen lassen uac die Sache an die bammer verwiesen worden
wire, Wie lange nsich dann die Erledigung der Sache hingezogen hétte,ist
nicht absusenen, Und wilirde selbst schliesslich ein etwma néherer Betrag
zugebilligt worden sein, so wire die Differ@pz grom%@mﬁ@ll& auf Kosten
der welteren Jnstanzen aufgegangen, da, wie 39 Wi die anwalt-
schaftlichen Kosten in Restitutionaverfahren é@c%@%ﬁé i%%mﬁtan sind.

deh rate also an, ea bel dem Vergleich bewenden zu lassen, und will
hoffen, dass auch seitens des Bntraggegners ein Widerruf nicht erfolgt,
Die Einszahlung der Vergleichsbebtrfge hiitte dann aul vier getrennte
Sperrkonten zu criol ZeTl,
Jedenfalls wire ich rir baldige Rickiusserung dankbar,

Jn Sachen gegen ehemalige NSDAP ist die Sache an die Wiedergutmach=
ungskammer verwiesen, HEs sind belderseits Schriftsiitze gewechselt wor-
den,und ich fige anliegend u Jhrer Orientierung Abschriflt meines letzien
an die Kammer gerichteten Schrifitsatszes hel, aus welchem Sie das Nihere
- insbesondere auch die vom Gericht gewschien Auflagen -- ersehen,

Plir alle F#lle bemerke ich noch, dass noch eine andere Sache an-
hingig ist, in welcher wiederum nur Frau Annemaris Kychenthal und Herr
Ernst Neustidter beteiligt sind, und in der es sich um Mbel,Juwelen usw.,
Bankkonten hendelt. :

Diese Sache, welche das Aktenseichen RU 276/50 trigtywird von mir
nicht vertretern, Jeh habe insowelt keine Vollmacht,

Anliegend: Ubersende ich Jhnen dile inzwischen b@i’ﬂir eingegangene
Auskunft betreffend die PFirma " Revindicatio " als BErginzung zu melnen
Ausfiihrungen auf Blatt 2 meines Schreibens vom ?2.Juni 19)L@

Jeh hoffe recht beld vor Jhren zu hiren, rate nochmuls an, es bel
dem Vergleich in Sachen Epe bewenden zu lasmen und begrisse Sie beatens,

Eine Abschrift fige ich bvel.

Jn diesem Sinne bin ich Jhr ergebener

gez.Dr,.ngel

Rechteanwalt



